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AF kontra AF!AF kontra AF!

Az az érzésem, valami hiányzik a
régebbi és a mai ultramodern AF gé-
pekrôl. A kiemelésbôl már sejthetô,
hogy az automatikus élességállítás
kesergésem célpontja: még egy
beállítógyûrû vagy funkciógomb szük-
ségeltetne számomra! S mivel mûsza-
ki ember vagyok, úgy kívánom, le-
gyen rajta a következô négy opció:
5Hz, 20Hz, 80Hz és 250Hz! Persze
piktogrammokkal is lehet a számokat
kódolni az egyszerûség kedvéért.
Hisszük vagy sem, ez bizony nem
„csizma az asztalra”:

1993-94 fordulója táján hallottam
Schwanner Endre szakírótól egy szer-
kesztôségi találkán, hogy bizony a
Nikon F4 autofókusza jobb a Canon
EOS-1-énél, illetve a Minolta 9xi-nél.
A ’92-es Fotokinán ugyanis az elsô
emeleti ablakból próbált élességet
állítani mindhárom géppel a park fe-
hér murvájára úgy, hogy közben esett
az esô. A Nikon F4 nem tétovázott, a
másik két csúcsgép azonban lassú és
bizonytalan volt. Az összehasonlítás
természetesen egymástól alig eltérô
objektívekkel történt. Más fotóstól is
hallottam idevágó véleményt ’90 nya-
rán, miszerint azért nem jók az AF
gépek (Canon EOS 650-et használt),
mert sok minden zavarja az élesség-
állító automatikát. Példaként a szél-
fújta faleveleket mondta, melyekre
teleobjektívvel nem sikerült az éles-
re állítás: a gép össze-vissza csavar-
gatta az élességállító lencsetagokat.

Nos, mi lehet a véleménye egy ku-
tató végzettségû embernek vagy ter-
vezômérnöknek? Természetesen nem
az, hogy a Nikon F4 autofókusza ki-
ugróan jó, a másik kettô pedig hasz-
nálhatatlan! Csupán annyi, hogy ab-
ban a helyzetben a Nikon rendszer
volt adaptív.

Tekintsük át a gépek elektronikájá-
nak felépítét. A Nikon csodálatos
mechanikát és lencséket gyárt, de az
elektronikája csapnivaló: rosszul ter-
vezett és túlépített. Véleményem
nem egyedülálló: elektronikus szak-
emberek vizslatták környezetemben
az F4 blokkvázlatát és programozók

Új rovatunkban gondolatokat mutatunk be a fotográfia berkeibôl. Másokban
talán meg nem fogalmazódott véleményeket járunk körbe. Mûvészeknek, hi-
vatásos fotósoknak elsôrendû feladata szakmájuk szellemi mûvelése, az igé-
nyes amatôrnek pedig ismernie érdemes hobbija filozófiáját.

revideálták véleményüket. Egyikük
sem volt fotós, így objektív vélemé-
nyüket tolmácsolom. Az F4 vázban
tehát 3db, az objektívben 1db, a priz-
mában szintén 1db processzor van ala-
csony órajelen (8MHz), és több belô-
lük 4 bites. Eme 5 db processzor (=mi-
niszámítógép) már hálózati operáci-
ós rendszert igényel, ami amúgy is
alacsony feldolgozási teljesítményük-
bôl elvon bizonyos mennyiséget. Az
eredmény: nagy áramfogyasztás,
nagyméretû elektronika (alig tudták
az F4-be csomagolni a Nikon News
szerint is), sok meghibásodás és drá-
ga elôálltás. Valamint: csigalassúság!
A versenytársakban minden villámse-
bességû: az EOS-1-ben külön számí-
tógép van az távolság mérésére és az
élességállítás vezérlésére. Ez a lebe-
gôpontos egység a fôszámítógéppel
szinte nem is kommunikál, mert nincs
is szükség rá, ugyanis mindent maga
intéz. Ellenben 16 bites és 16 MHz-
es, azaz a Nikonhoz képest bôdüle-
tes sebességû. Az is fontos, hogy a
Nikonhoz képest az AF-CCD kiolva-
sási sebessége is legalább 10x akko-
ra! Köszönhetô ez a Canon CCD kü-
lönleges felépítésének. A Minolta pe-
dig hagyta az egész Neumann elvû
elavult számítástechnikát és két ge-
nerációt lépve 16 bites, 20MHz-es
asszociatív processzort szerelt a 9xi-
be. Ez még a Canon-énál is gyorsabb
feldolgozási sebességet jelent. Az
eredmény: az F4 nem is érzékelte az
esôcseppeket a CCD kiolvasásának
lassúsága miatt, míg a Minolta és a
Canon minden cseppet külön látott.
Mivel nem tudták eldönteni, hova ál-
lítsanak élességet, természetesen bi-
zonytalankodtak.

Mi lenne a megoldás? A fent emlí-
tett beállítási lehetôség, mellyel meg-
adhatnánk, mennyi idônként olvassa
ki az AF elektronika a CCD töltéské-
pét. A CCD ugyanis úgy mûködik (ld.
digitális kamerák), mint a jó öreg film:
van egy adott érzékenysége és a ké-
pet rá kell exponálni. A baj csak az,
hogy az AF-CCD-nél rekeszt nem ál-
líthatunk, azt az objektív és az AF

optikai rendszere meghatározza. Saj-
nos a kiolvasás sebességét pedig
(=záridô) az elektronika adja meg, és
semmi vezérlési lehetôséget nem
használnak ki a konstruktôrök. Pedig
gondoljuk csak meg: sportfotónál, te-
leobjektívnél, vagy ha az azonnali
reakció fontos, 1/250s (250Hz) expo-
zíciós idôvel az AF-CCD minden gyors
rezdülést külön érzékelhetne. Ilyen-
kor úgyis nagy fényerejû lencse van
a gépen, vagy legtöbbször szabadté-
ren vagyunk, tehát a gyors kiolvasás
miatti érzékenységvesztés nem zavar,
esetleg elektronikus jelerôsítéssel egy-
szerûen áthidalható. Az 1/80s (80Hz)
kiolvasási sebesség a mai AF-ek se-
bességének felel meg, ennek elônye-
it és hátrányait jól ismerjük. Az 1/20s
(20Hz) az elôbb említett esôcsepp-
problémát, rezgô lomb problémát és
egyéb hasonló, AF szempontjából
nem fontos tárgy elmozdulásából ere-
dô problémát oldja meg. De a
hosszabb expozíció megnöveli az ér-
zékenységet is: állvány használatá-
val fényszegény helyen sem lesz
problémánk! Az elérhetô érzékeny-
ségnövekedés minimum 2FÉ lenne.
Ez a 20Hz-es  érték normál és nagy-
látószögû objektíveknél, kevés fény-
ben szintén növeli az élességállítás
esélyét kézbôl történô fotózásnál.
Legvégül pedig az 1/5s (5Hz) magya-
rázata: ultranagy teleobjektívek, mû-
szaki (pl. mikroszkópos fényképezés)
és éjszakai képek. Mindezek állvány-
ról készülnek, ahol a berázás így nem
teszi lehetetlenné az AF mûködését
még ilyen hosszú záridô mellett sem.
Azaz van AF és élesség visszajelzés,
a szemünket pedig nem nézzük ki...

Remélem, elgondolkodtató az, hogy
az automata élességállítást nemcsak
az élesség és fókuszprioritás szem-
pontjából lehet vezérelni. Ki lehetne
használni azt is, hogy mennyire le-
gyen gyors a még érzékelni kívánt
mozgás, vagy azt, hogy inkább az AF
fényérzékenysége legyen hangsúlyos,
szemben a gyors mozgást követô
készségével. Fényképezôgépünk uni-
verzalitása és teljesítôképessége pe-
dig megnône. Sajnos mindegyik
fényképezôgépgyártót érinti a kriti-
kám: egyik sem fejlesztette autofó-
kusz rendszerét ilyen irányba, pedig
a megoldás egyszerû, mint a pofon.
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